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રાઘબીર સિંઘ 

વિરુદ્ધ

હરિયાણા રાજ્ય

સપ્ટેમ્બર ૧૩,૧૯૮૪

[ઇ. એસ. વેંકટરમૈયા અને સબ્યસાચી મખુર્જી, જસ્ટિસ]

દંડ પ્રક્રિયા સહંિતા ૧૯૭૩ (૧૯૭૪નો અધિનિયમ ) II કલમ ૪૨૮ પજંાબ અને હરિયાણા

હાઈકોર્ટની સચૂના નબંર ૨૯૪૪૨ નિયમો ૬.૫.૩૮ આરોપી દ્વારા પસાર કરવામા ંઆવેલા

ડેન્ટેન્શનના સમયગાળાની જેલની મદુત સામે સેટ ઓફનો અવકાશ સમજાવવામા ંઆવ્યો

છે-શુ ં તે વ્યક્તિ માટે ખલુ્લો છે કે જે તેના દ્વારા કરવામા ં આવેલા ગનુા માટે દોષિત



ઠેરવવામા ંઆવ્યા પછી જેલમાથંી પસાર થઈ રહી છે,  તે દાવો કરે છે કે તપાસ અથવા

તપાસ દ્વારા કબજો કરવામા ં આવેલો સમયગાળો અને જ્યારે તે તેના દ્વારા કરવામાં

આવેલા અન્ય ગનુાના સબંધંમા ંજેલમાથંી પસાર થઈ રહ્યો હતો ત્યારે લેવામા ંઆવેલી

સનુાવણીને તેના પર પછીના ગનુા માટે દોષિત ઠેરવવા પર લાદવામા ંઆવેલી જેલની

મદુત સામે બધં કરવી જોઈએ.

અરજદારને ભારતીય દંડ સહંિતાની કલમ ૩૦૭ અને કલમ ૪૫૯ હઠેળ ગનુા માટે દોષી

ઠેરવવામા ંઆવ્યો હતો અને ૧ ફેબ્રઆુરી, ૧૯૮૦ના રોજ સખત કેદની સજા સભંળાવવામાં

આવી હતી.સનુાવણીની પેન્ડન્સી દરમિયાન અરજદાર ૧૧ જાન્યઆુરી,  ૧૯૮૦થી

ભારતીય દંડ સહંિતાની કલમ ૪૫૭/૩૮૦/૪૧૧ હઠેળ અન્ય એક કેસમા ં ન્યાયિક

કસ્ટડીમા ંહતો, જે ૧૬ ફેબ્રઆુરી, ૧૯૮૧ના રોજ તેની દોષિતતામા ંપણ સમાપ્ત થયો હતો

અને તેને સખત કેદની સજા ફટકારવામા ં આવી હતી.પછીના કેસમા ં એવો આદેશ

આપવામા ંઆવ્યો હતો કે અરજદાર સહંિતાની કલમ ૪૨૮ દ્વારા પરૂી પાડવામા ંઆવેલ

સેટ્ટ ઓફ માટે હકદાર છે.અરજદારે દાવો કર્યો હતો કે ૧ ફેબ્રઆુરી,  ૧૯૮૦થી અગાઉના



કેસમા ં દોષિત ઠેરવવામા ં આવ્યા હોવા છતા ં તે ૧૧/૦૧/૧૯૮૦ થી ૧૬/૦૨/૧૯૮૧

પર જવા માટે હકદાર છે.વર્તમાન રિટ પિટિશનમા ંપ્રશ્ન એ છે કે શુ ંઆવો દાવો ક્રમમા ંછે.

રિટ પિટિશન ફગાવી, દેતા કોર્ટ  ઠેરવ્યૂ કે

૧. અરજદારને એવો દાવો કરવાનો અધિકાર નથી કે ૧ ફેબ્રઆુરી, ૧૯૮૦ જે તારીખે તેને

સેશન્સ કેસમા ંદોષિત ઠેરવવામા ંઆવ્યો હતો અને ૧૬ ફેબ્રઆુરી, ૧૯૮૧ જે તારીખે તેને

મેટ્રોપોલિટન મેજિસ્ટે્રટ,  દિલ્હી દ્વારા અન્ય એક કેસમા ં દોષિત ઠેરવવામા ં આવ્યો હતો,

જ્યારે તે સેશન્સ કેસમા ંતેના પર લાદવામા ંઆવેલી કેદની સજા મેટ્રોપોલિટન મેજિસ્ટે્રટ,

દિલ્હી દ્વારા લાદવામા ં આવેલી કેદની મદુત સામે રદ થવી જોઈએ.તે સમયગાળાને

સેશન્સ કેસમા ં નિર્દેશ મજુબ અરજદાર દ્વારા પસાર કરવામા ંઆવેલી જેલના ભાગ તરીકે

ગણવો જોઈએ.[૭૨૮જી-એચ]

૨:૧.ક્રિમિનલ પ્રોસિજર કોડ ૧૯૭૩ની કલમ ૪૨૮ ૧૮૯૮ની અગાઉની સહંિતા અમલમાં

હતી ત્યારે પ્રવર્તમાન અસતંોષકારક સ્થિતિને સધુારવાના હતે ુસાથે રજૂ કરવામા ંઆવી

હતી.તે પછી જાણવા મળ્યુ ંહત ુ ંકે ઘણી વ્યક્તિઓને દોષિત ઠેરવવામા ંઆવે તે પહલેાના



તબકે્ક જેલમા ં બિનજરૂરી લાબંા સમયગાળા માટે અટકાયતમા ં રાખવામા ં આવી હતી,

ઘણી વખત દોષિત ઠેરવવા પર તેમના પર લાદવામા ંઆવી શકે તેવી વાસ્તવિક સજા

કરતા ંવધ ુસમય માટે.[૭૨૭એફ-જી]

૨:૨.સહંિતાની કલમ ૪૨૮ નો લાભ મેળવવા માટે,  કેદીએ બતાવવુ ં જોઈએ કે તેની

તપાસની તપાસ અથવા કેસની સનુાવણીના હતેથુી જેલમા ં અટકાયત કરવામા ં આવી

હતી જેમા ં તેને પાછળથી દોષિત ઠેરવવામા ં આવે છે અને સજા આપવામા ં આવે છે.તે

અનસુરે છે કે જો કોઈ વ્યક્તિ તપાસ,  તપાસ અથવા અન્ય કોઈ કેસની સનુાવણીના

સમયગાળા દરમિયાન એક કેસમા ંગનુા માટે દોષિત ઠરવા પર કાયદાની અદાલત દ્વારા

લાદવામા ંઆવેલી કેદની સજામાથંી પસાર થઈ રહ્યો હોય, તો તે દાવો કરી શકતો નથી કે

આવી તપાસ, તપાસ અથવા સનુાવણી દ્વારા કબજો કરવામા ંઆવેલો સમયગાળો પછીના

કેસમા ં લાદવામા ં આવેલી કેદની સજા સામે સેટ થવો જોઈએ,  ભલે તે સમયગાળા

દરમિયાન તેની અટકાયત કરવામા ંઆવી હોય.આવા કિસ્સામા ંડેન્ટેન્શનનો સમયગાળો

ખરેખર જેલના સમયગાળાનો એક ભાગ છે જે તેને અગાઉ અન્ય ગનુા માટે સજા

ફટકારવામા ંઆવી છે.તે તે જ કેસની તપાસ, તપાસ અથવા સનુાવણી દરમિયાન તેના



દ્વારા પસાર કરવામા ંઆવેલી અટકાયતનો સમયગાળો નથી જેમા ંતેને પાછળથી દોષિત

ઠેરવવામા ંઆવે છે અને જેલની સજા ફટકારવામા ંઆવે છે.તે સહંિતાની કલમ ૪૨૮ હઠેળ

બેવડા લાભનો દાવો કરી શકતો નથી,  જે એ જ સમયગાળો છે જે અગાઉના ગનુાની

કબલૂાત કરવા બદલ લાદવામા ંઆવેલી જેલના સમયગાળાના ભાગ રૂપે ગણવામા ંઆવે

છે અને પછીના ગનુા માટે લાદવામા ં આવેલી જેલના સમયગાળા સામે પણ છોડવામાં

આવે છે.પજંાબ અને હરિયાણા હાઈકોર્ટ  નબંર ૨૯૪૪૨ નિયમો  VI દ્વારા જારી કરાયેલ

સચૂના. વી. ૩૮ તારીખ ૨૯મી નવેમ્બર, ૧૯૭૫ અપવાદરૂપ છે.[૭૨૭જી-એચ]

મળૂ ન્યાયનિર્ણયઃ૧૯૮૪ની રિટ પિટિશન (ક્રિમિનલ) નબંર ૯૪૧.

(ભારતના બધંારણની કલમ ૩૨ હઠેળ)

અરજદાર માટે એસ. એલ. છિબ્બર.

પ્રતિવાદી માટે અશ્વિની કુમાર અને આર. એન. પોદ્દાર.



કોર્ટનો ચકુાદો વેંકટરમૈયા, જે. દ્વારા આપવામા ંઆવ્યો હતો. 

બધંારણની કલમ ૩૨ હઠેળ આ અરજીમા ં નિર્ણય લેવા માટે જે ટૂંકો પ્રશ્ન ઊભો થાય છે તે

એ છે કે શુ-ંજે વ્યક્તિ તેના દ્વારા કરવામા ંઆવેલા ગનુા માટે દોષિત ઠેરવવામા ંઆવ્યા

બાદ જેલમાથંી પસાર થઈ રહી છે,  તે દાવો કરી શકે છે કે તપાસ અથવા તપાસ દ્વારા

કબજો કરવામા ં આવેલો સમયગાળો અને જ્યારે તે તેના દ્વારા કરવામા ં આવેલા અન્ય

કથિત ગનુાના સદંર્ભમા ં જેલમાથંી પસાર થઈ રહ્યો હતો ત્યારે તેની સામે ફોજદારી

કાર્યવાહી સહંિતા, ૧૯૭૩ (ત્યારબાદ 'કોડ'તરીકે ઓળખવામા ંઆવે છે) ની કલમ ૪૨૮

હઠેળ બીજા ગનુા માટે દોષિત ઠેરવવામા ં આવતા તેના પર લાદવામા ં આવેલી કેદની

મદુત સામે મકુવામા ંઆવવી જોઈએ.

આ કેસના હતે ુ માટે સબંધંિત તથ્યો આ પ્રમાણે છેઃઅરજદારને ભારતીય દંડ સહંિતાની

કલમ ૩૦૭ હઠેળ સજાપાત્ર ગનુા માટે દોષિત ઠેરવવામા ંઆવ્યો હતો અને સાત વર્ષ માટે

સખત દંડ અને રૂ.  ૧ ફેબ્રઆુરી,  ૧૯૮૦ના રોજ એડિશનલ દ્વારા સેશન્સ કેસમાં

૧૦૦/-.સેશન્સ જજ,  કરનાલ.આ જ કેસમા,ં  તેને ભારતીય દંડ સહંિતાની કલમ ૪૫૯



હઠેળ સજાપાત્ર ગનુા માટે પણ દોષિત ઠેરવવામા ંઆવ્યો હતો અને પાચં વર્ષ માટે સખત

કેદની સજા અને રૂ. ૧૦૦/- થાય છે.બનંે કેદની સજાઓ હાલની સાથે ચાલવાનો નિર્દેશ

આપવામા ં આવ્યો હતો.અરજદાર ૧૧ જાન્યઆુરી,  ૧૯૮૦થી દિલ્હી ખાતે મેટ્રોપોલિટન

મેજિસ્ટે્રટ સમક્ષ ભારતીય દંડ સહંિતાની કલમ ૪૫૭/૩૮૦/૪૧૧ હઠેળ અન્ય એક કેસમાં

ન્યાયિક કસ્ટડીમા ંહતો.તે કેસ ૧૬ ફેબ્રઆુરી, ૧૯૮૧ના રોજ ભારતીય દંડ સહંિતાની કલમ

૪૫૭ હઠેળ સજાપાત્ર ગનુા માટે તેમની દોષિતતામા ંસમાપ્ત થયો અને તેમને એક વર્ષની

જેલની સજા અને રૂ. ૨૦૦/- થાય છે.આ જ કેસમા ંતેમને ભારતીય દંડ સહંિતાની કલમ

૩૮૦ હઠેળ સજાપાત્ર ગનુા માટે દોષિત ઠેરવવામા ંઆવ્યા હતા અને ચાર મહિનાની સખત

કેદ અને દંડની સજા ફટકારવામા ં આવી હતી.આ કેસમા ં લાદવામા ં આવેલી જેલની બે

સજાઓ એક સાથે ચલાવવાનો નિર્દેશ આપવામા ંઆવ્યો હતો.આ કેસમા ંવધમુા ંઆદેશ

આપવામા ંઆવ્યો હતો કે અરજદાર સહંિતાની કલમ ૪૨૮ દ્વારા પરૂી પાડવામા ંઆવેલ

સેટ્ટ ઓફ માટે હકદાર છે.આ કેસમા ંસામેલ મદુ્દાનો નિર્ણય કરવા માટે અન્ય કેસ અથવા

એવા કેસોનો ઉલ્લેખ કરવો જરૂરી નથી કે જેમા ંતેને પણ દોષિત ઠેરવવામા ંઆવ્યો હોય.



એડિશનલના નિર્દેશ મજુબ અરજદાર સાત વર્ષની સખત કેદની સજા ભોગવી રહ્યો

છે.રોહતકની જિલ્લા જેલમા ં ૧ ફેબ્રઆુરી,  ૧૯૮૦થી સેશન્સ કેસમા ં સેશન્સ જજ,

કરનાલ.મેટ્રોપોલિટન મેજિસ્ટે્રટ,  દિલ્હી દ્વારા લાદવામા ં આવેલી કેદની સજા એડિશનલ

દ્વારા લાદવામા ં આવેલી કેદની મદુત પરૂી થતા ં જ ચાલવાનુ ં શરૂ થશે.સેશન્સ જજ,

કરનાલ કોડની કલમ ૪૨૭ દ્વારા સચૂવ્યા મજુબ કારણ કે કોર્ટે નિર્દેશ આપ્યો નથી કે

પછીની સજા અગાઉની સજા સાથે એક સાથે ચાલશે.જોકે, અરજદાર દલીલ કરે છે કે ૧૬

ફેબ્રઆુરી,  ૧૯૮૧ના રોજ મેટ્રોપોલિટન મેજિસ્ટે્રટ દ્વારા તેમને દોષિત ઠેરવવામા ંઆવેલા

કેસની તપાસ અને સનુાવણીની સડંોવણીમા ં તેઓ ૧૧ જાન્યઆુરી,  ૧૯૮૦થી ન્યાયિક

કસ્ટડીમા ંહતા, તેથી ૧૧ જાન્યઆુરી, ૧૯૮૦ અને ૧૬ ફેબ્રઆુરી, ૧૯૮૧ વચ્ચેના સમગ્ર

સમયગાળાને મેટ્રોપોલિટન મેજિસ્ટે્રટ, દિલ્હી દ્વારા લાદવામા ંઆવેલી કેદની સજા સામે રદ

કરવો જોઈએ.અરજદારના આ દાવાને હરિયાણા રાજ્ય સરકાર દ્વારા પડકારવામા ંઆવ્યો

છે.રાજ્ય સરકાર વતી વિનતંી કરવામા ંઆવે છે કે જ્યારે અરજદાર સહંિતાની કલમ ૪૨૮

હઠેળ છૂટા થવાનો હકદાર છે,  ત્યારે ૧૧ જાન્યઆુરી,  ૧૯૮૦ અને ૧ ફેબ્રઆુરી,  ૧૯૮૦

વચ્ચેના સમયગાળા દરમિયાન જે તારીખે તેને એડિશનલ દ્વારા સાત વર્ષની જેલની સજા



ફટકારવામા ંઆવી હતી.મેટ્રોપોલિટન મેજિસ્ટે્રટ, દિલ્હી દ્વારા ૧ ફેબ્રઆુરી, ૧૯૮૦ અને ૧૬

જાન્યઆુરી, ૧૯૮૧ વચ્ચેના સમયગાળા દરમિયાન લાદવામા ંઆવેલી કેદની સજા સામે

સેશન્સ જજ,  કરનાલને બરતરફ કરી શકાતો નથી કારણ કે તે સમયગાળા દરમિયાન

અરજદાર વાસ્તવમા ં સેશન્સ કેસમા ં તેના પર લાદવામા ં આવેલી કેદમાથંી પસાર થઈ

રહ્યો હતો.રાજ્ય સરકારે ૨૯ નવેમ્બર, ૧૯૭૫ના રોજ પજંાબ અને હરિયાણા હાઈકોર્ટ  દ્વારા

નબંર ૨૯૪૪૨ નિયમો . .VI V ૩૮ મા ંબહાર પાડવામા ંઆવેલી સચૂના પર તેની દલીલના

સમર્થનમા ંઆધાર રાખ્યો છે, જેનો સબંધંિત ભાગ આ રીતે વાચેં છેઃ

"અન્ય કોઈ કેસ (ઓ)  મા ં તપાસ અથવા સનુાવણીનો સામનો કરતી વખતે કાયદાની

અદાલત દ્વારા તેના પર લાદવામા ંઆવેલી કેદની સજાના અમલમા ંદોષિત દ્વારા પસાર

કરવામા ંઆવેલી અટકાયતનો સમયગાળો તેના પર લાદવામા ંઆવેલી કેદની મદુત સામે

સેટ થવો જોઈએ નહીં.

અમે વર્તમાન કેસમા ંઉપરોક્ત સચૂનાની ચોકસાઈ અંગે ચિતિત છીએ.



સહંિતાની કલમ ૪૨૮ આ રીતે વાચેં છેઃ

"૪૨૮.આરોપીએ પસાર કરેલ અટકાયતનો સમયગાળો કેદની સજા સામે મોકૂફ

રાખવો.જ્યા ંદોષિત ઠરાવાયા પછી આરોપી વ્યક્તિને દંડની ચકૂવણી કરવામા ંનિષ્ફળતા

બદલ કેદની સજા કરવામા ંઆવી હોય, ત્યા ંતે જ કેસની તપાસ, તપાસ અથવા સનુાવણી

દરમિયાન અને આવી દોષિત ઠેરવવાની તારીખ પહલેા ં તેના દ્વારા પસાર કરવામાં

આવેલી અટકાયતનો સમયગાળો, જો કોઈ હોય તો, તેને આવી દોષિત ઠેરવવા પર તેના

પર લાદવામા ં આવેલી કેદની મદુત સામે બધં કરવામા ં આવશે,  અને આવી દોષિત

ઠેરવવા પર કેદની સજા ભોગવવાની આવી વ્યક્તિની જવાબદારી તેના પર લાદવામાં

આવેલી કેદની બાકીની મદુત, જો કોઈ હોય તો, સધુી મર્યાદિત રહશેે.

ક્રિમિનલ પ્રોસિજર કોડ,  ૧૮૯૮ મા ં સહંિતાની કલમ ૪૨૮ ને અનરુૂપ કોઈ જોગવાઈ

નહોતી જે રદ કરવામા ંઆવી હતી અને વર્તમાન સહંિતા દ્વારા બદલવામા ંઆવી હતી.તે

અગાઉની સહંિતા અમલમા ં હતી ત્યારે પ્રવર્તમાન અસતંોષકારક સ્થિતિને દૂર કરવાના

હતેથુી રજૂ કરવામા ં આવી હતી.તે પછી જાણવા મળ્યુ ં હત ુ ં કે ઘણી વ્યક્તિઓને દોષિત



ઠેરવવામા ં આવે તે પહલેાના તબકે્ક જેલમા ં બિનજરૂરી લાબંા સમયગાળા માટે

અટકાયતમા ંરાખવામા ંઆવી હતી, ઘણી વખત કેદની વાસ્તવિક સજા કરતા ંવધ ુસમય

માટે જે તેમને દોષિત ઠેરવવામા ં આવી શકે છે.ઉપરોક્ત પરિસ્થિતિને સધુારવા માટે,

સહંિતાની કલમ ૪૨૮ લાગ ુકરવામા ંઆવી હતી.તે તેના પર લાદવામા ંઆવેલી કેદની

સજા સામે ટ્રાયલ કેદી તરીકે અટકાયતનો સમયગાળો નક્કી કરવાની જોગવાઈ કરે

છે.તેથી સહંિતાની કલમ ૪૨૮ નો લાભ મેળવવા માટે,  કેદીએ બતાવવુ ં જોઈએ કે તે

કેસની તપાસ,  તપાસ અથવા સનુાવણીના હતેથુી જેલમા ં અટકાયતમા ં લેવામા ં આવ્યો

હતો જેમા ં તેને પાછળથી દોષિત ઠેરવવામા ં આવ્યો હતો અને સજા ફટકારવામા ં આવી

હતી.તે અનસુરે છે કે જો કોઈ વ્યક્તિ તપાસ,  તપાસ અથવા અન્ય કોઈ કેસની

સનુાવણીના સમયગાળા દરમિયાન એક કેસમા ં ગનુા માટે દોષિત ઠરવા પર કાયદાની

અદાલત દ્વારા લાદવામા ંઆવેલી કેદની સજામાથંી પસાર થઈ રહ્યો હોય, તો તે દાવો કરી

શકતો નથી કે આવી તપાસ,  તપાસ અથવા સનુાવણી દ્વારા કબજો કરવામા ં આવેલો

સમયગાળો તે સમયગાળા દરમિયાન અટકાયતમા ંહોવા છતા ંપછીના કેસમા ંલાદવામાં

આવેલી કેદની સજા સામે સેટ થવો જોઈએ.આવા કિસ્સામા ં અટકાયતનો સમયગાળો



ખરેખર જેલના સમયગાળાનો એક ભાગ છે જે તેને અગાઉ અન્ય ગનુા માટે મોકલવામાં

આવ્યો છે.તે તે જ કેસની તપાસ, તપાસ અથવા સનુાવણી દરમિયાન તેના દ્વારા પસાર

કરવામા ંઆવેલી અટકાયતનો સમયગાળો નથી જેમા ંતેને પાછળથી દોષિત ઠેરવવામાં

આવે છે અને જેલમા ં જવાની સજા આપવામા ં આવે છે.તે સહંિતાની કલમ ૪૨૮ હઠેળ

બેવડા લાભનો દાવો કરી શકતો નથી, એટલે કે તે જ સમયગાળાને અગાઉનો ગનુો કરવા

બદલ લાદવામા ંઆવેલી જેલના સમયગાળાના ભાગ રૂપે ગણવામા ંઆવે છે અને પછીનો

ગનુો કરવા બદલ લાદવામા ંઆવેલી જેલના સમયગાળા સામે પણ છૂટ આપવામા ંઆવે

છે.આ સબંધંમા ંહાઈકોર્ટ  દ્વારા જારી કરાયેલી સચૂના અપવાદરૂપ છે.તેથી રાજ્ય સરકારનું

વલણ જાળવી રાખવુ ંજોઈએ.

તેથી, અરજદારને એવો દાવો કરવાનો અધિકાર નથી કે ૧ ફેબ્રઆુરી, ૧૯૮૦ જે તારીખે

તેને સેશન્સ કેસમા ંદોષિત ઠેરવવામા ંઆવ્યો હતો અને ૧૬ ફેબ્રઆુરી, ૧૯૮૧ જે તારીખે

તેને મેટ્રોપોલિટન મેજિસ્ટે્રટ, દિલ્હી દ્વારા દોષિત ઠેરવવામા ંઆવ્યો હતો, જ્યારે તે સેશન્સ

કેસમા ંતેના પર લાદવામા ંઆવેલી કેદની સજા મેટ્રોપોલિટન-ટેન મેજિસ્ટે્રટ, દિલ્હી દ્વારા



લાદવામા ં આવેલી કેદની મદુત સામે રદ થવી જોઈએ.તે સમયગાળાને સેશન્સ કેસમાં

નિર્દેશ મજુબ અરજદાર દ્વારા પસાર કરવામા ંઆવેલી જેલના ભાગ તરીકે ગણવો જોઈએ.

અન્ય કોઈ દલીલની વિનતંી કરવામા ંઆવતી નથી.

પરિણામે અરજી રદ કરવામા ંઆવે છે.

એસ. આર.  અરજી ફગાવી દેવામા ંઆવી હતી.

This judgment has been translated using AI Tool – SUVAS.

===========================================================
અસ્વીકરણ:સ્થાનિક ભાષામા ં અનવુાદિત આ ચકુાદા/હકુમનો હતે ુ પક્ષકારોને તેમની
ભાષામા ંજાણકારી ઉપલબ્ધ કરાવવા માત્રનો છે અને તેનો અન્યથા ઉપયોગ થઇ શકશે
નહિ.  અન્ય તમામ વ્યવહારિક તેમજ સરકારી ઉદે્દશો માટે મળૂ અંગે્રજી ચકુાદો/હકુમ જ
પ્રમાણિત અને માન્ય રહશેે.

DISCLAIMER: The translated judgment in vernacular language is
meant for the restricted use of the litigant to understand it in his/
her language and may not be used for any other purpose. For all
practical and official purposes, the English version of the judgment
shall  be  authentic  and  shall  hold  the  field  for  the  purpose  of
execution and implementation.


